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1 Einleitung
1.1 Veranlassung und Zielstellung

Die Bricke ,Wandseredder" Uber die Wandse in Alt-Rahlstedt (Hamburg) wurde 1920 errichtet und
befindet sich in einem maroden Zustand. Daher kann sie aktuell nur noch einspurig befahren werden
und wird an den Seiten mithilfe von Stitzkonstruktionen (Palisaden unterhalb und Spundwand ober-
halb) sowie Steinschittungen behelfsmaflig stabilisiert. Die Wandse ist ein nach EU-WRRL berichts-
pflichtiges Gewdsser, welche zusammen mit der Alster in die Elbe mindet und dem Wasserkdrpern-
amen ,,OWK al_13 — Wandse, Berner Au, Stellau" zugeordnet ist. Die geplante Mafinahme zur
Errichtung einer 6kologisch durchgangigen Fischwanderhilfe bzw. zur Herstellung eines dkologisch
durchgangigen Gewasserabschnittes innerhalb der Wandse entspricht den Anforderungen der EU-
WRRL. Dies erfolgt im Zusammenhang mit dem Rickbau der vorhandenen Sohlschwelle und der Um-
verlegung der Gewasserachse im Zuge des Brickenabrisses und —neubaus (LSBG 2021). Die benach-
barte Lackfabrik wurde Ende 2004 geschlossen und unterliegt seitdem keiner Unterhaltung mehr, so-
dass die Bricke als auch die umgebenden B&schungen von zahlreichen, teils gesundheitsge-
fahrdenden Schadstoffen belastet sind (BUSCHHUTER 2015).

Die Institut biota GmbH wurde mit der Erarbeitung eines Artenschutzrechtlichen Fachbeitrages zum
Projekt ,Grundinstandsetzung Bricke Wandseredder sowie Umgestaltung des angrenzenden Ge-
wasserabschnitts an der Wandse" mit dem Ziel beauftragt, die durch das Vorhaben betroffenen, re-
levanten Artenspektren hinsichtlich auftretender Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG zu
untersuchen und diese zu vermeiden. Gegenstand der Untersuchungen sind die streng geschitzten
Arten, die Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und die europdischen Vogelarten gemaf} Vogel-
schutzrichtlinie.

Die bauliche Umsetzung der abgestimmten MalRnahmen stellt gemal3 § 14 BNatSchG einen Eingriff
dar. In diesem Zusammenhang ist in einer Artenschutzprifung zu ermitteln, ob die sogenannten
Verbotstatbestande (§ 44 BNatSchG) fur die nach § 7 BNatSchG besonders und streng geschitzten
Arten zu erwarten sind. Desweiteren werden mogliche Minimierungs-, Vermeidungs- und
Ausgleichsmalinahmen erarbeitet und ggf. die Voraussetzung fir eine Ausnahme von
artenschutzrechtlichen Verbotstatbestanden geprift.

1.2 Lage und Abgrenzung des Untersuchungsgebietes

Der Untersuchungsraum befindet sich in der Gemarkung Alt-Rahlstedt, im Verwaltungsbezirk
Wandsbek, im Nordosten der Freien und Hansestadt Hamburg. Er liegt im Naturraum Geest. Die Un-
tergrundverhdltnisse sind relativ homogen aufgebaut. Im Straf3enbereich ist der Untergrund durch
sandige Auffullungen geprdgt, welche mit geringen Anteilen umgelagerte bindige Béden (Geschie-
bemergel) enthalten und in Geschiebemergel Gbergehen. Im Niederungsbereich des Gewassers ist
eine an der Gelandeoberkante anstehende, muddeahnliche Schicht vorzufinden. Teilweise wird die
Muddeschicht von unterschiedlich machtigen Schluffen, Sanden, Geschiebelehm oder Torfen unter-
lagert (LSBG 2021).

Das Plangebiet umfasst die Bricke Uber einen FlieRgewdsserabschnitt der ,Wandse". Es wird sudlich
von einer stillgelegten Lackfabrik, westlich von der Straf3e ,Wandseredder" und Ostlich von Privat-




grundsticken begrenzt. Im Norden bildet dicht bewachsene Ufervegetation die Abgrenzung. Inner-
halb des Untersuchungsraumes stellt die Wandse ein wertvolles Gewasser mit Auwaldbestanden,
Quellbereichen, maandrierendem Verlauf und Totholzbestdnden dar.
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Abbildung 1: Abgrenzung des Untersuchungsraumes ,Wandseredder"
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Abbildung 2: Detaildarstellung des Eingriffsbereiches mit dem Gewdsserverlauf der Wandse, der Straf3en-
fuhrung ,Wandseredder" samt Briicke, der alten Lackfabrik sowie dem Quellbereich




2 Aktualisierung der geschitzten Biotope

Das geplante Bauvorhaben am Standort ist mit Eingriffen in geschitzte Biotope verbunden. Demzu-
folge wurden vorliegende Biotopkartierungen auf ihre Aktualitdt geprift und bewertet.

Im Rahmen der Biotopkartierung (30.04.2019, 14.06.2019) konnten die bereits bekannten Biotopty-
pen (WWK - Typischer Weidenauwald, FBR — Bach, weitgehend naturnah, FQS — Sumpf- und
Sickerquelle) bestatigt werden. Am 15.06.2021 wurde der sumpfige Quellbereich zudem unter Auf-
sicht eines Biologen und eines Geologen eingemessen, sodass eine Unterteilung in einen Bereich der
eigentlichen geologischen Quellschittung und einen Bereich der Quellvegetation erfolgten konnte.
Ein Uberblick der festgestellten Biotope sind der Abbildung g zu entnehmen. AnschlieBend sollen die
vom Eingriff betroffenen Biotope kurz beschrieben werden (BIOTA 2020).

WWA - Typischer Weidenauwald

Entlang der Wandse erstrecken sich Restbestande eines Weidenauwaldes. Dominiert wird dieser von
Bruch-Weide (Salix rubens) und Schwarz-Erle (Alnus glutinosa). DarGber hinaus konnte vereinzelt Ge-
meine Esche (Fraxinus excelsior) und in der Strauchschicht Schwarzer Holunder (Sambucus nigra) so-
wie Frihe Traubenkirsche (Prunus padus) gefunden werden. Die Krautschicht wird entlang der
Wandse vom Drisigen Springkraut (Impatiens glandulifera) und Japanischem Staudenkndterich (Fall-
opia japonica) dominiert. Abseits des Wandseufers bildet die GrofRe Brennnessel (Urtica dioica) dichte
Bestande.

AT Bk % i s
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Abbildung 3: Wandse und angrenzender Auwald  Abbildung 4:  Von Drisigem Springkraut domi-
nierte Krautschicht

FFM — Fluss, naturnah mit Beeintrachtigungen/Verbauungen

Der Verlauf der Wandse ist besonders dstlich der Briicke im Untersuchungsgebiet noch sehr naturnah
mit vielen Laufstrukturen, Sturzbdumen, Verklauselungen und Kolken. Im Uferbereich finden sich je-
doch Neophyten wie das Driusige Springkraut und der Japanische Staudenknéterich in dichten Domi-
nanzbestanden.
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Abbildung s: Wandse mit Dominanzbestanden
des Drisigen Springkrautes

FQS — Sumpfiger Quellbereich

Ostlich des Weges und nérdlich der Wandse befindet sich am Ful? eines Hanges ein sumpfiger Quell-
bereich. Hier kommen u.a. Bitteres Schaumkraut (Cardamine amara), Sumpf Segge (Carex acutifor-
mis), Wasser-Minze (Mentha aquatica), Bittersifser Nachtschatten (Solanum dulcamara), Echtes Ma-
desUf3 (Filipendula ulmaria), Gewdhnlicher Wolfstrapp (Lycopus europaeus), Echter Baldrian (Valeriana
officinalis), Bachbunge (Veronica beccabunga), Winkel-Segge (Carex remota) sowie Kohl-Kratzdistel
(Cirsium oleraceum) vor.

Abbildung 7: Sumpfiger Quellbereich mit Domi- Abbildung 8: Sumpfiger Quellbereich im Frihjahr
nanzbestdanden der Sumpfsegge
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Ubersicht der Biotoptypen im Untersuchungsraum ,Wandseredder®
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2.1 Rechtliche Grundlagen

Europarechtliche Vorgaben des Artenschutzes ergeben sich aus der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie
(FFH-RL Art. 12, 13, 16) und der Vogelschutz-Richtlinie (VSR Art. 5-7 und g). Diese Maf3gaben zum
Schutz der wildlebenden Tier- und Pflanzenarten wurden bei der Novellierung des BNatSchG bundes-
einheitlich verankert und finden sich auch im Hamburgischen Gesetz zur Ausfihrung des Bundesna-
turschutzgesetzes (HmbNatSchAG) wieder. Im Rahmen eines artenschutzrechtlichen Fachbeitrags
(AFB) ist bei zuldssigen Eingriffen i. S. des §i5 BNatSchG zu prifen, ob die sogenannten
Verbotstatbestdnde (§ 44 BNatSchG) fur die Arten des Anhangs IV der FFH-RL, alle europdischen
Vogelarten oder Arten, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1 Nummer 2 aufgefihrt sind,
eintreten. Es ist also zu untersuchen, ob und in welchem Maf3e bau-, anlagen- und betriebsbedingte
Wirkungen des Vorhabens diese Arten voraussehbar toten, verletzen, schadigen oder storen konnten.
Sind derartige Zugriffe nicht auszuschlief3en, ist zu prifen, ob zumutbare Alternativen zum geplanten
Vorhaben bestehen oder ggf. eine Ausnahme nach § 45 BNatSchG erteilt werden kann.

Die wesentlichen Regelungen des Artenschutzes finden sich im § 44 des BNatSchG. Die Vorschriften
enthalten u. a. die sogenannten Zugriffsverbote (§ 44 Abs.1 BNatSchG):

,Es ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzten oder
zu téten oder ihre Entwicklungsform aus der Natur zu entnehmen, zu beschddigen oder zu zerstéren,

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europdischen Vogelarten wdihrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine
erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population
einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten aus der
Natur zu entnehmen, zu beschddigen oder zu zerstéren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschddigen oder zu zerstéren."

Im Weiteren (§ 44 Abs.5 BNatSchG) heifdt es, dass soweit erforderlich, auch vorgezogene
AusgleichsmaRnahmen festgesetzt werden kénnen.

Ausnahmen von den Verboten des § 44 werden in den §§ 45 und 67 BNatSchG geregelt. Diese sind z.
B. mdglich ,zur Abwendung erheblicher land-, forst-, fischerei-, wasser- oder sonstiger erheblicher
wirtschaftlicher Schdden" oder ,aus anderen zwingenden Griinden des Uberwiegenden Gffentlichen
Interesses einschliefSlich solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art" (§ 45 Abs. 7 Nr. 1 und 5 BNatSchG).
Allerdings gilt auch fir die Ausnahmeregelungen folgende Einschrankung:

J[...]J. Eine Ausnahme [Hervorhebung des Verf.] darf nur zugelassen werden, wenn zumutbare
Alternativen nicht gegeben sind und sich der Erhaltungszustand der Populationen einer Art nicht
verschlechtert, [...]" (§ 45 Abs 7 BNatSchG).

Dadurch wird bei der Zulassung von Vorhaben eine u. a. auf die Sicherung des Erhaltungszustandes
der lokalen Population gerichtete Prifung durchgefihrt. Dariber hinaus sollen auch die 6kologische
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Funktionalitat der Fortpflanzungs- und Ruhestdtten gewdhrleistet und Totungen oder Verletzungen
von Individuen und Entwicklungsformen vermieden werden. Soweit erforderlich, sind dazu
funktionserhaltende oder konfliktmindernde MalRnahmen abzuleiten und zeitlich so umzusetzen,
dass zwischen der Wirkung der Maf3nahmen und dem geplanten Eingriff keine Licke entsteht.

2.2 Methodisches Vorgehen

Aus der FFH-RL und der VS-RL ergeben sich spezifische artenschutzrechtliche Anforderungen, die
sich auf die Arten des Anhangs IV der FFH-RL und die wildlebenden européaischen Vogelarten
beziehen.

Im Vorfeld der Erstellung der Artenschutzprifung wurden Erhebungen zum Nachweis von Fischotter,
Brutvogeln, Fledermdusen, Amphibien, Fischen, Libellen, Muscheln und Eremit/ Scharlachkafer
durchgefihrt (BIOTA 2020). Der erforderliche Umfang der Erhebungen wurde im Vorfeld mit dem
Auftraggeber abgestimmt.

Die Ergebnisse der zwischen Mdrz und Oktober 2019 durchgefihrten Kartierungen bilden zusammen
mit vorhandenen faunistischen Daten aus der Fachliteratur die Basis fUr die einzelartbezogenen
Risikoabschatzungen. Fir jede im Gebiet vorkommende und entscheidungsrelevante Art wird dabei
geprift, ob und inwieweit Einzelindividuen oder die lokale Population vom Vorhaben betroffen sind.

Dabei sind ihre autokologischen Anspriche (spezifische Lebensweise, Mindestanspriche an den
Lebensraum), der Gefahrdungsstatus, ihre Vorkommen und der Erhaltungszustand einzubeziehen.

Im Rahmen der artenschutzrechtlichen Betrachtung wird geprift, inwieweit sich bau-, anlage- und
betriebsbedingte Wirkungen des Vorhabens auf die relevanten Arten auswirken.

Magliche Mafdnahmen zur Vermeidung von Beeintrachtigungen (mitigation measures), vorgezogene
Ausgleichsmalinahmen (CEF-MalRnahmen) und kompensatorische Malinahmen (compensatory
measures) werden dabei miteinbezogen.

Abschlief3end ist zu beurteilen, ob fir die entscheidungsrelevanten Arten eine vorhabensbedingte
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population ausgeschlossen werden kann. Ist
dies nicht der Fall, wird eine vorlaufige Einschatzung des Vorliegens von Ausnahmevoraussetzungen
nach § 45 BNatSchG erforderlich. Eine abschliel3ende Prifung dazu kann jedoch erstim Rahmen eines
Zulassungsverfahrens seitens der zustandigen Fachbehdrde vorgenommen werden.

FUR SIE. FUR HAMBURG.




3 Beschreibung des Vorhabens und der Projektwirkungen

3.2 Angaben zum Bestand

Bei demWandseredder handelt es sich um eine ErschlieBungsstral3e in Form einer Sackgasse fir die
nordlich der Wandse gelegenen Grundsticke (Katzenpension, Schaferhundverein, Gefligelzichter-
verein, Kleingarten) und ist fir den motorisierten Verkehr ausschlief3lich Gber den Altrahlstedter
Kamp zu erreichen.

Die Bricke Wandseredder wurde im Jahr 1920 als zweifeldrige Bricke mit Haupt- und Nebendurchlass
mit einer Gesamtlange von ca. 7,3 m errichtet. Der Uberbau besteht aus Ziegelsplittbeton mit einbe-
tonierten Walztragern. Der Nebendurchlass (sudliches Brickenfeld) ist heute zugemauert. Unterhalb
des Hauptdurchlasses (nordliches Brickenfeld) befindet sich eine Sohlrampe aus Beton, die einen
Sohlsprung von rund einem Meter erzeugt. Angaben zur Grindungskonstruktion der Bricke und dem
baulichen Anschluss zum angrenzenden Gebaude der ehemaligen Lackfabrik liegen nicht vor.

Auf der Bricke befindet sich nur ein Fahrstreifen mit einer theoretisch nutzbaren Breite von rd. 3,25 m.
Aufgrund vorhandener Bauwerksschaden ist die Bricke nur noch fir Anlieger frei befahrbar, es gilt ein
Verbot fUr Fahrzeuge Uber 3 t und Uber 2,0 m Breite. Der Ful3- und Radverkehr wird gemeinsam mit
dem Kfz-Verkehr im Mischverkehr auf der Fahrbahn gefGhrt. Das Verkehrsaufkommen liegt deutlich
unter 400 Kfz/h (Schatzwert 5 Kfz/Std.). Aufgrund des angrenzenden Naherholungsgebietes ist die
Wandseredder zum Teil stark vom Ful3- und Radverkehr frequentiert.

Legende

| verh. Bracke
] vorh. Stralle
vorh. Gewasser

2020 vorh. Bebauung (Kontur)

Abbildung10:  Lage der Bricke Wandseredder und Verlauf der Wandse im Untersuchungsraum

Die Wandse stellt sich ober- und unterhalb der Bricke Wandseredder als naturnahes FlieRgewdsser
mit reichhaltigen naturnahen Strukturen und einer variablen Sohlbreite von 2,5 bis 6,0 m im Oberwas-
ser und bis zu 8,0 m im Unterwasser dar. Die Béschungsneigungen reichen von 1:0,5 bis 1:2,2. Der

13




Hohenunterschied zwischen Béschungsoberkante und Sohle weist oberhalb der Bricke Werte zwi-
schen o,5 bis 2,5 m und unterhalb der Briicke Werte zwischen 0,6 bis 3,3 m auf. Die Sohlrampe unter
der Bricke erzeugt derzeit ein uniberwindbares Hindernis fir die Ichtyofauna und das Makro-
zoobenthos.

Im Projektgebiet befinden sich keine geschitzten Boden- oder Kulturdenkmale.

3.2 Darstellung der BaumafRnahme

Die Bricke Wandseredder befindet sich in einem schlechten baulichen Zustand und soll erneuert wer-
den. Mit der BaumalRnahme verbunden ist eine Laufverlegung der Wandse im betroffenen Bereich. In
diesem Zusammenhang sollen ein Rickbau der vorhandenen Sohlrampe und die Herstellung eines
okologisch durchgangigen Gewadsserabschnittes innerhalb der Wandse nach Anforderungen der
EG-Wasserrahmenrichtlinie erfolgen.

Folgende Hauptanforderungen bestehen hinsichtlich der Baumalinahme:

- Der neue Bricken- und Stral3enquerschnitt wird anhand der 6rtlichen Nutzungsanforderun-
gen und der geltenden Regelwerke angepasst.

- Die Gradiente der neuen Trasse ist so zu wahlen, dass die Hohe des Dammbauwerks auf ein
Minimum begrenzt wird. Die Deckenhohe des neuen Brickenbauwerkes darf nur unwesent-
lich tiefer liegen als beim Bestandsbauwerk. Die Straf3e ist hohen- und lagegerecht an die vor-
handene Straf3e Wandseredder im Norden und Suden anzuschlief3en.

- Unterhalb der Briicke sind beidseitig Bermen vorzusehen, um eine Durchgangigkeit fir Fisch-
otter und andere landgebundene Arten zu gewahrleisten.

- Die Laufverlegung des Gewasserabschnitts aufgrund der neuen Brickenlage soll so gering
wie moglich erfolgen.

- Die Sohle und das Gewasser sind naturnah zu gestalten. Fir die Fischwanderhilfe sind biolo-
gische und hydraulische Anforderungen zu bericksichtigen. Fir den angrenzenden Gewas-
serlauf ist das gewassertypbezogene Leitbild relevant.

- Die Hochwasserneutralitat ist zu erhalten.

- Eingriffe in die angrenzenden Biotope sind generell so gering wie mdglich zu halten. Der
hochgradig wertvolle, sumpfige Quellbereich ist besonders zu schitzen.

- Der Einfluss auf die Stau- und Grundwasserverhaltnisse ist so gering wie maoglich zu halten.

- Die Durchfihrung der Baumal3nahme erfolgt unter Aufrechterhaltung des offentlichen Ver-
kehrs.

Im Rahmen der Vorplanung wurden verschiedene eigenstdandige Variantenuntersuchungen vorge-
nommen. Untersucht wurden:

- die Bruckenlage

- der Straldenverlauf/ die Verkehrsanlagen

- die Bruckenkonstruktion

- die Dammkonstruktion

- der Gewasserausbau

- die bauzeitliche Wasserumleitung/ Bypass

Nach Abwagung der Vor- und Nachteile und unter Beriicksichtigung der vorliegenden Randbedingun-
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genundinsbesondere der 0.g. Hauptkriterien wurden die jeweiligen Vorzugsvarianten herausgearbei-
tet. Das Ergebnis wird nachfolgend beschrieben.

Bruckenlage/ Stral3enverlauf/ Verkehrsanlagen

Der neue Straf3enabschnitt verlauft 6stlich des Bestandsbauwerkes. Der Ersatzneubau der Briicke er-
folgt mit schiefwinkligen Brickenwiderlagern mit einer lichten Weite von ca. 8,20 m. Die Fahrbahn
wird wie im Bestand als einstreifige Richtungsfahrbahn ausgebildet, die Breite betragt 3,80 m. Die
FuRganger werden auf einen separaten Gehweg mit einer Breite von 1,50 m auf der westlichen Seite
der Bricke gefihrt. Die Gesamtbreite der Bricke betragt ca. 6,50 m. Die anschliel3enden Straf3en-
damme werden bis an den Bestand herangefihrt. Der Gehweg wird hier auf eine Breite von 2,10 m
aufgeweitet. FUr Vorbeifahrmaglichkeiten fir Feuerwehr- und Rettungsfahrzeuge wird die Fahrbahn
aulRerhalb der gesetzlich geschitzten Biotope abschnittsweise auf eine Breite von 5,50 m aufgewei-
tet.

0,50 2,10 3,80-550 0,75-1.25
|
Banket! Gehweg Fahrbahn Bankett
e
6,00% 2,50 % <)

- —

Abbildung11:  Regelquerschnitt Verkehrsanlagen (Auszug LOMB)
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Abbildung12:  Lageplan neuer StraRenabschnitt (Auszug LOMB)
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Briuckenkonstruktion

Der geplante Ersatzneubau der Bricke besteht aus einer einfeldrigen Stahlbetonplatte, die gelenkig
auf einer Stahlspundwand mittels Schneidenlagerung aufgelagert wird. Lager sowie Ubergangskon-
struktionen entfallen bei dieser Bauweise. Die Stitzweite der Briicke betragt ca. 10,3 m. Die Konstruk-
tionshohe des Uberbaus liegt bei maximal 0,8 m. Die Widerlager werden mittels Stahlspundwanden
tiefgegrindet und in Kastenform mit Fligelwadnden vorgesehen. Im Bereich der Fligel wird ein Stahl-
betonholm zur Aufnahme der Gesimse ausgebildet. Die Spundwand dient dabei bauzeitlich als Verbau
zum Bestandsbauwerk und ermdglicht den Bodenaustausch zwischen den Fligeln. Aufgrund der an-
stehenden Untergrundverhéltnisse werden die oberen Bodenschichten planmaf3ig durch Vorbohren
gelockert. Die Bohrschnecke kann dabei an einem Hydraulikbagger befestigt werden. Das Einbringen
der Spundwandbohlen erfolgt mittels einer freischreitenden Presse. Der Bodenaustausch innerhalb
der Umspundung erfolgt bis zum tragfahigen Baugrund. Der unterhalb der organischen Weichschich-
ten anstehende Geschiebeboden dient als natirliche Dichtsohle, womit eine trockene Arbeitsebene
fur den Wiedereinbau der Sandverfillung gewahrleistet wird. Eine Wasserhaltung ist daher nur im
Rahmen des Bodenaustauschs erforderlich.

Unter der Bricke werden beidseitig Bermen oberhalb des Wasserspiegels HQ5 ausgebildet.

i

Abbildung 13:  Brickenbauwerk mit Spundwandgrindung — Langsschnitt (Auszug Boger + Jackle)
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Abbildung 14:  Brickenbauwerk mit Spundwandgrindung — Draufsicht (Auszug Boger + Jackle)

Ausschlaggebend fur die Auswahl der Vorzugsvariante der Bricke ist der geringe Flacheneingriff ins
Biotop und die nur im Rahmen des Bodenaustausches im Bereich der Widerlager erforderliche Was-
serhaltung.

Dammkonstruktion

Die Anschlussdamme werden als gebdschter Straldlendamm mit Geokunststoff-Bewehrter Erde her-
gestellt. Hierfur erfolgt ein Bodenaustausch der setzungsempfindlichen Weichschichten. Wahrend
des Bodenaustausches sind zusatzliche Wasserhaltungsmafinahmen in Form einer offenen Wasser-
haltung zur Fassung des oberflachennah anstehenden Schichten- und Tagwassers und ggf. durch Un-
terstitzung von Vakuumlanzen ausreichend.

Unmittelbar auf dem tragfahigen Baugrund wird der StralRendamm in ca. 0,5 m machtigen Lagen aus
durch Geokunststoffe eingefasste Sandpakete errichtet, die die stitzende und sichernde Funktion des
StrafBendammes erfillen. Zur Abfangung der westlich anschlieRenden Bestandsddmme kann eine
getreppte Anbdschung zur AusfGhrung kommen.
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| 064
OK Strale
+20,55 mNHN
N Straendamm aus
+20,04 mNHN « - 2| StraRenoberbau bewehrter Erde nach
stat. Erfordernissen

AN AN A

[ ——Halbgabionen mit
Begriinung

+18,80 mNHN

7
Bestandsdamm, AFEH

Grundung unbe-
kannt
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Abbildung15:  Strallendamm mit Geokunststoff-Bewehrter Erde — Systemschnitt (Auszug BBI)

Im Vergleich zum klassischen Straldendamm mit einer B6schungsneigung von 1:1,5 kann der Umfang
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des Bodenaustausches und damit der flaichenmafige Eingriff in geschitzte Biotope, insbesondere im
Bereich der Quellvegetation, stark reduziert werden.

Baugrube (temporar)

BaustralRe (temporar)

Boschung  Dammbau-

werk (Endzustand)

Abbildung 16:  Flachenbedarf StralRendamm klassisch (links) vs. mit Geokunststoff-bewehrte Erde
(rechts)(Auszug BBI)

Die Boschungsoberflache des Straldendamms kann beispielsweise durch eine gestaffelte Halbgabio-
nenkonstruktion ausgebildet werden. So ist bei einem Bdschungswinkel von 70° zusatzlich eine Be-
grinung der Halbgabionen mdglich. Bei Ausbildung einer steileren Béschung entfallt die Begrinung.

Ausschlaggebend fir die Auswahl der Vorzugsvariante der Straléendamme ist der begrenzte Flachen-
eingriff ins Biotop Uber das Bauwerk hinaus ohne Beeinflussung der Stau- und Grundwasserstro-
mungsverhaltnisse und insbesondere des Zustroms zum Quellbiotop.

Gewadsserausbau

Der Gewdsserausbau erfolgt als naturnaher Raugerinnebeckenpass/ Fischaufstiegsanlage (FAA) Uber
eine Lange von ca. 62 m. Hierbei kdnnen Sohlspringe auf relativ kurzer Strecke abgebaut werden,
sodass die 6kologische Durchgangigkeit fir ein moglichst breites Artenspektrum (starke und schwa-
che Arten) hergestellt werden kann.
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Abbildung17:  Lageplan Fischaufstiegsanlage mit Baustraf3en (rosa) und Brickenneubau (lila, schematische
Darstellung) u. temporarer Baugrube (braun schraffierte Boschung) (Auszug BIOTA 2021b)

Durch die aufgeldste Beckenstruktur mit Storsteinen ist diese Variante der ,Bauweise" natirlicher ge-
fallereicher FlieRgewdsser nachempfunden und gewdhrleistet neben der dsthetischen Einbindung in
die Umgebung eine hohe Stromungsdiversitat.

.\‘
7+ Hauptstromung Steinriegel mit "‘ Storsteine im Becken
~— Nebenstromung NW-Schwelle

Abbildung 18:  Prinzipdarstellung Raugerinne mit Beckenstruktur und Storsteinen — Draufsicht (Auszug
BIOTA 2020b)
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Abbildung1g:  Prinzipdarstellung Raugerinne mit Beckenstruktur und Stoérsteinen — Langsschnitt (Auszug
BIOTA 2020b)

Fir die Gestaltung der FAA kénnen folgende Hauptkriterien zusammengefasst werden:

- Gewabhrleistung von Mindestwassertiefen zur Erreichung der Durchgangigkeit fir Fische

- Gewdhrleistung eines geringen Gesamtgefdlles mit niedrigen Wasserspiegeldifferenzen zwi-
schen den einzelnen Becken

- Gewahrleistung einer hohen Stromungsdiversitat und ausreichender Ruhezonen sowie insge-
samt geringer FlieRgeschwindigkeiten UGber den Flief3querschnitt

- Ausbildung eines vielfaltigen bodennahen Lickensystems (insbes. fir Bodenfische und In-
terstitialbewohner)

- Gewahrleistung eines natirlichen Sohlsubstrates (Interstitial) sowie des Sohlanschlusses zum
Ober- und Unterwasser

- Ausbildung einer ausreichenden Leitstromung im Unterwasser

- Erhalt bzw. Schaffung eines standortgerechten Ufergehdlzstreifens (Ausbildung eines natur-
nahen Mikroklimas und typischer Besiedlungsstrukturen, Beschattung des Gewassers)

Da die Wandse im Projektgebiet ein nach § 30 BNatSchG geschitztes Biotop ist, wird bei der Ausbil-
dung der FAA auf Kunststoffe in Form von Geogittern und Vliesen verzichtet. Als Bauform fir die
Griundung wird ein filterstabiler Aufbau gewahlt.

— Stdrsteine bzw. Beckenriegel

— 50 cm kombinierte Stiitz- und Deckschicht aus Lesesteinen 100 bis 200 mm
sowie Mittel- bis Grobkies 16/32

— 30 cm mineralische Filterschicht d50 155 mm

— 30 cm mineralische Filterschicht d50 25 mm

— 30 cm mineralische Filterschicht d50 4 mm

— 30 cm mineralische Filterschicht d50 0,7 mm

— 30 cm mineralische Filterschicht d50 0,1 mm

— verdichtetes Planum

L 5,00 |/ 5,00 L 5,00 L

OK Gelénde

IST-Sohle
PLAN-Sohle

Planum

Riegel 5
Riegel 4
Riegel 3
Riegel 2

Abbildung 20:  Prinzipschema FAA-Grindung mit einem mineralischen Filterim Langsschnitt (Auszug BIOTA
2020b)
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Bauzeitliche Wasserumleitung/ Bypass

FUr Umsetzung der BaumalRnahme ist die Trockenlegung des betroffenen Gewdsserabschnitts der
Wandse innerhalb des Baufeldes wahrend eines Grof3teils der Bauzeit erforderlich. Hierfir soll eine
bauzeitliche Wasserumleitung/ Bypass hergestellt werden.

Fir die Planung des Bypasses sind folgende Hauptkriterien zu beachten:

erforderlicher Zeitraum fur die Wasserumleitung: ca. ein Jahr (Bemessungsereignis von HQ1)
maoglichst kurzer Streckenverlauf durch das Biotop

keine Baumfallungen fur den Bypass, sofern nicht unbedingt notwendig

unter BaustraBen, Rangierflichen und dem StraRendamm ist eine Uberfahrbarkeit des By-
passes mit schwerem Gerdt zu gewahrleisten

Ausleitung des Bypasses unmittelbar unterhalb der Baugrube fir den Gewasserausbau, Ein-
lauf im Oberwasser frei wahlbar

Beachtung der Lage des Projektgebietes im Uberschwemmungsgebiet bei Festlegung der
Leistungsfahigkeit des Bypasses

der Bypass soll den Bauablauf nicht behindern bzw. sollte kein Hindernis darstellen

Die bauzeitliche Wasserumleitung erfolgt als offener Graben und Rohr im Freispiegelgefdlle Uber eine
Lange von ca. 49 m (vgl. Trasse 2 in Abb. 12). Der Bypass schlie3t unmittelbar oberhalb des Baufeldes
sohlgleich an die Wandse an und wird bis oberhalb des geplanten Stralendammes als offener Graben
vorgesehen. Dort wird das Wasser in eine Rohrleitung geleitet und durch unterirdische Fihrungin den
natirlichen Lauf der Wandse unterhalb des Baufeldes wieder eingeleitet.

]

Abbildung 21:  Lageplan Bypass (Auszug BIOTA 2021a)

Der offene Graben hat den Vorteil, dass das aus Richtung Nordost zustromende Quell- und Oberfla-
chenwasser abgefangen und Uber den Bypass abgeleitet werden kann. Dadurch bleibt die Wandse
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aulBerhalb des Baufeldes auch wahrend der Bauzeit vollstandig durchstrémt (Erhalt von Biotopstruk-
tur und Lebensrdumen) und die Wasserhaltungsmaldnahmen in den Baugruben konnen verringert
werden. Durch die Herstellung des Bypasses erfolgt ein zusatzlicher, wenn auch nur temporarer, Ein-
griff in das Biotop. Im Rahmen der Entwurfsplanung soll die Flachenbeanspruchung fir den Bypass
nach Maglichkeit optimiert werden.

Eine bauzeitliche Wasserumleitung mittels Pumpenanlage wurde aufgrund der nachfolgenden As-
pekte ausgeschlossen:

- Um das Ansaugen der Gewasserfauna zu vermeiden, ist ein Saugkorb am Einlauf des Pum-
penschlauches anzubringen. Mit diesem werden zumindest grof3ere Tiere von der Pumpe ab-
gehalten. Kleinere Tiere unterliegen dem Sogeffekt und werden in die Pumpe hineingezogen
und getotet.

- DerSaugkorb muss regelmaf3ig unterhalten werden, um angezogenes Treibgut zu entfernen.

- Die Pumpe mussim Dauerbetreib laufen, wodurch es zu permanenten Larm- und Geruchsbe-
lastigungen (insbesondere im Hinblick auf die angrenzende Wohnbebauung) kommt.

- Durch Leckagen und bei der Betankung kann es zu Dieselaustritt in das Biotop kommen.

- Vandalismus und Diebstahl (Diesel) sind im Stadtgebiet zu bedenken. Infolge eines Diesel-
diebstahls oder der Sabotage der Pumpanlage wird die bauzeitliche Wasserleitung unterbro-
chen, sodass es zu Uberschwemmungen des Baufeldes kommen kann. Gleiches kann bei un-
pUnktlicher Betankung auftreten.

- Durch den permanenten Betrieb kommt es zur Entstehung laufender Kosten. Der finanzielle
Aufwand fur die Unterhaltung der Pumpe ist sehr grol3. Bei der geplanten Laufzeit von 6-12
Monaten ist ein temporarer Ausfall der Pumpe nicht unwahrscheinlich. Aus Redundanzgrin-
den ist daher die Vorhaltung einer zweiten Pumpe erforderlich. Dies fUhrt zu einer weiteren
Kostenerhéhung.

3.3 Bavuablauf und Baustelleneinrichtungsflachen

Die Baumalinahme erfolgt in mehreren aufeinander folgenden Bauabschnitten unter Aufrechterhal-
tung des Pkw-, Fulganger- und Radverkehrs. Eine Umleitung des vorhandenen Kfz-Verkehrs ist nicht
maoglich. Bis zur Fertigstellung des Ersatzneubaus bleibt das Bestandsbauwerk daher erhalten, so dass
dieses auch wahrend der Bauzeit fir den 6ffentlichen Verkehr genutzt werden kann. Nach Fertigstel-
lung wird der offentliche Verkehr Gber den Ersatzneubau gelegt, so dass das Bestandsbauwerk zu-
rickgebaut werden kann. Fir die Anbindung der neuen Trasse an den Bestand sind kurzzeitige Voll-
sperrungen der Wandseredder erforderlich. Der Fuf3- und Radverkehr kann in dieser Zeit Gber den
Rahlstedter Uferweg umgeleitet werden. Vorhandene Leitungen missen im Rahmen der Maf3nahme
umgelegt werden.

Aufgrund der eingeschrankten Nutzungsmdglichkeit der Bestandsbricke und der ortlichen Platzver-
haltnisse ist die Verwendung von Grof3geraten nicht moglich. Aufgrund der angrenzenden Bebauung
und der Lage im Biotop kommen rammende und vibrierende Einbringverfahren nicht in Frage.

Baubedingt kommt es zu einer Anlage von Baunebenfldchen und Baugruben. Um den Eingriff in die
Biotopflachen allgemein und insbesondere fir temporare notwendige Flachen innerhalb des Biotops
wie Baustral3en und Rangierflachen so gering wie méglich zu halten, sollen die Arbeiten weitest mog-
lich vor-Kopf durchgefihrt und gemeinsame Baustral3en genutzt werden. Baustelleneinrichtungsfla-
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chen, wie Lager- und Stellflachen fir Baustellencontainer /-toiletten etc. sind nur auf3erhalb des Bio-
tops zulassig. Moglichkeiten hierfir bestehen auf dem nordwestlich der Biotopflache angrenzenden
Flurstick oder im Bereich des Wendehammers der StralRe Wandseredder. Der geplante Flachenbe-
darf fir temporare und endgultige Flachen ist in der nachfolgenden Abbildung dargestellt.

Baugrube Damm / /

australe  Baugrube Bypass /*'/ A Auwald
Bypass 2 /9 o -
BaustraRe ‘s S "‘i»\ ¥ 5 ‘\
Gewasser s / //‘;, V\ Quellschittung
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Verkehrsfihrung B{_(:I:kf,\] ,S—), mm
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Gewassel
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Abbildung 22:  Darstellung der Baustelleneinrichtungs- und Baunebenfldchen (Auszug LSBG 2021a)

FUr das geplante Vorhaben ist im Vorfeld zur eigentlichen Baumafinahmen die Entnahme von ca. 48
Baumen, davon ca. 40 Baume innerhalb des gesetzlich geschitzten Auwaldbiotops, notwendig. Ei-
nige davon sind bereits umgestirzt. Das Roden der Bdume und ggf. Straucher wird nur insoweit, wie
es fUr die Baumaf3nahme unbedingt notwendig ist, vorgenommen und nur aufRerhalb der gesetzlich
vorgeschriebenen Schonfrist.
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Abbildung 23:  Flachenbedarfsplan fir die Baufeldfreimachung inkl. Baumfallungen (Auszug LSBG 2021a)

Der Bauablauf fur die Grundinstandsetzung der Bricke Wandseredder erfolgt in enger Verzahnung
mit dem Gewasserausbau. Anpassungen sind in den weiteren Planungsphasen maoglich. Der Bauab-
lauf ist derzeit wie folgt vorgesehen:

Vorausmaldnahmen:

- Baumfallarbeiten/ Baufeldfreimachung (o1.10. - 28.02.)

- Kampfmittelsondierung

- Baustelleneinrichtung (Beschilderung, Sicherung, Zuwegungen)
- Errichten der bauzeitlichen Verkehrsfihrung

- Absteckung

- Leitungsumlegung

- Herstellung Bypass, Trockenlegung Gewdsserabschnitt

- Herstellung Wasserhaltungsmaf3nahmen

Hauptbaumal3nahme:

- Herstellung Brickenwiderlager und Anschlussdamme
- Gewdsserausbau im Bereich der Bricke

- Herstellung Brickeniberbau

- Ggf. Herstellung temporarer Strafsenoberbau

- Gewasserausbau Oberwasser

- Rickbau Bestandsbricke und Asphaltflachen
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- Gewadsserausbau Unterwasser
- Herstellung endgultiger Straf3enoberbau

FolgemalRnahmen:

- Rickbau Baustelleneinrichtung

- Rickbau bzw. Verddmmern des Bypasses
- Bestandsvermessung

- Ersatz- und AusgleichsmalRnahmen

- Fertigstellungs- und Entwicklungspflege
- Monitoring, Nacharbeiten

3.4 Relevante Projektwirkungen

Hinsichtlich der Projektwirkungen erfolgt eine Differenzierung in bau-, anlage- und betriebsbedingte
Wirkungfaktoren des geplanten Vorhabens. Die baubedingten Wirkungen bleiben weitgehend tem-
porar, die anlage- und betriebsbedingten Wirkungen dehnen sich hingegen zeitlich weiter aus. Die
Relevanz der folgenden Projektfaktoren ist im Rahmen der artenschutzrechtlichen Untersuchungen
fur die einzelnen Arten zu ermitteln.

Tabelle 1: Baubedingte Wirkfaktoren:

Eingriffe Projektwirkungen

Kollision e Kollision mit Baufahrzeugen

Flacheninanspruchnahme e tempordrer Verlust von Lebens- und Teillebensrdumen durch die Anlage

von Fahrstreifen und Lagerflachen
e Bodenverdichtungen durch Baumaschinen
e Verdnderung von Habitaten durch den Einbau von Sand- und Kiesbénken

e Baumfallungen mit potentiellem Habitatverlust sowie Veranderung land-
schaftlicher Struktur

Flachenentnahme e Entschlammung bzw. Schlammreduktion
Larm, stoffliche e temporare Larmemissionen und Beunruhigungen durch Baumaschinen
Immissionen, und Menschen

e voribergehende Minderung der Lebensraumeignung von Habitaten und

Erschitterungen, optische g
benachbarten Flachen

Stoérungen
g e Storungen durch Schall, Erschitterungen

e potentielle Stoffeintrédge im Bereich der Baustellen und Lagereinrichtun-
gen

e ,Zutage fordern" von Schadstoffen, die durch die Nahe zur Lackfabrik im
Boden verblieben sind

e visuelle Stérwirkungen auf Migrationsrouten, Quartiere bzw. Brutstatten
e kiinstlich angelegte Uferbefestigung, Eingriffe in Uferstruktur

Barriere-/Zerschneidungs- | e temporare potenzielle Trennung relevanter Habitate durch die Errichtung
wirkungen des neuen Briickenbauwerks (Barrierewirkung / Zerschneidung)

e durch den Rickbau der Sohlschwelle Zusammenfihrung von Habitaten
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Tabelle 2: Anlagebedingte Wirkfaktoren:

Eingriffe

Projektwirkungen

Flacheninanspruchnahme

e Verlust von Lebens- und Teillebensraumen durch den Riickbau des Be-
standsbauwerks und den Ersatzneubau der Bricke

Gewdssergestaltung

e veranderte Stromungsverhaltnisse durch Einbau einer Fischaufstiegsan-
lage

Einfluss auf

Stromungsverhaltnisse

e der Austausch bzw. die Umgestaltung von Bauwerken kann zu verénder-
ten Strémungsverhaltnissen fihren

Tabelle 3: Betriebsbedingte Wirkfaktoren

Eingriffe

Projektwirkungen

Gewasserunterhaltung

¢ gegebenenfalls Verlust von Lebens- und Teillebensraumen durch Bo-
schungsmahd und Krautung
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4 Bestandsdarstellung der Arten nach Anhang IV der FFH-RL sowie der
Arten nach Artikel | der VS-RL

4.1 Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Im Zuge der 2019 durchgefihrten Erfassungen konnten einige Arten des Anhangs IV nachgewiesen
werden. Die Ergebnisse von BIOTA (2020) werden nachfolgend zusammengefasst:

Fledermause:

Quartiersuche

Im Rahmen der Geldandebegehungen wurden potentielle Quartierstrukturen im Untersuchungsraum
auf die Eignung fur Fledermause geprift. In zuganglichen Gebduden der ehemaligen Lackfabrik
wurde am 27.03.2019 eine einmalige Kontrolle durchgefihrt, wobei die einsehbaren Strukturen auf
Individuen und passive Hinweise von Fledermdusen Uberprift wurden. Am 27.03.2019 wurden in die-
sem Zusammenhang auch die Wandsebricke und angrenzende Gehdlze auf potentielle Quar-
tierstrukturen wie Risse, Spalten und Hohlen kontrolliert. Im Rahmen der Detektorbegehungen er-
folgten an potentiellen Quartierbereichen abendliche Ausflugbeobachtungen und die Erfassung von
schwarmenden Individuen.

Detektorbegehungen

Im Zeitraum Mai bis August wurden zur Erfassung von Wochenstuben, Jagdgebieten und potentiellen
Balzquartieren im Untersuchungsbereich abendliche Transektkartierungen und morgendliche Erfas-
sungen wahrend der Schwarmzeit durchgefhrt. Eine Ubersicht der Kartierungstermine findet sich in
Tabelle 4.

Tabelle 4: Termine der Detektorbehungen mit Angaben zur Witterung
Datum Begehung Witterung Nachtbeginn
17.05.2019 Transektkartierung 17 °C, 2/8, 2 Bft
05.06.2019 Transektkartierung/ morgendliche Schwarmsuche 23°C, 6/8, 1 Bft
12 °C, 6/8, 1 Bft
03.07.2019 Transektkartierung/morgendliche Schwarmsuche 15 °C, 2/8, 1-2 Bft (abends)
11 °C, 1/8, 1 Bft (morgens)
15.08.2019 Transektkartierung 17 °C, 8/8, o Bft
21.08.2019 Transektkartierung 16 °C, 2/8, 1 Bft
Ergebnisse

Im Rahmen der Erfassung der Fledermausfauna wurden die in Tabelle 5 aufgefGhrten Fledermausar-
ten sicher nachgewiesen. Weitere Kontakte konnten aufgrund der allgemeinen Einschrankung der
Lautanalyse, nur der Rufgruppe Myotis und Vespertilionidae zugeordnet werden.
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Tabelle s5: Im Untersuchungsgebiet nachgewiesene Fledermausarten mit Angaben zu Gefahrdungsgrad
und Schutzstatus . Legende: RLD = Rote Liste Deutschland (Haupt et al., 2009); RL HH = Rote
Liste Hamburg (Schéfers et al. 2016) ,1" — vom Aussterben bedroht, ,2" - stark gefahrdet, ,3"
— gefahrdet, ,4" — potentiell geféhrdet, ,V* — Vorwarnliste, ,G" — Gefdhrdung unbekannten
Ausmalles, ,D" — Daten unzureichend / keine Einstufung moglich, ,*" — ungefahrdet, ,-" —
keine Angabe

Dt. Name Wissenschaftlicher Name | RL HH RLD FFH-RL
Groler Abendsegler Nyctalus noctula 3 \ Anh. IV
Breitfligelfledermaus Eptesicus serotinus 3 G Anh. IV
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus * * Anh. IV
Wasserfledermaus Myotis daubentonii \ * Anh. IV

Regelmal3ig als Jagdhabitat genutzt wurden die Grinlandflachen im nérdlichen Bereich des Untersu-
chungsraumes. Entlang der Wege ,Wandseredder" und ,Altrahlstedter Kamp" konnten Einzeltiere
beobachtet werden. Die Briicke Giber die Wandse besitzt kein Potenzial als Fledermausquartier. Die
Wandse selbst ist als Leitstruktur zu vernachladssigen. Lediglich im Brickenbereich konnten Einzel-
tiere jagend nachgewiesen werden. Hinweise auf Quartiere fanden sich bei den Detektorbegehungen
nicht. Im Rahmen der einmaligen Kontrolle des Gebadudebestandes der Lackfabrik fanden sich keine
Hinweise einer Besiedlung durch Fledermause. Hierbei muss aber bericksichtigt werden, dass nicht
alle Gebadudebereiche zuganglich waren, weswegen eine Besiedlung nicht vollstandig auszuschliel3en
ist. An Einzelgeholzen waren potentielle Quartierstrukturen nachweisbar. In diesen konnten im Rah-
men der Begehungen keine Hinweise einer Besiedlung festgestellt werden. Durch die Umsetzung der
geplanten MalRnahmen ist bei Einhaltung der festgelegten Malinahmen von keinem Verletzungs-
und Tétungsrisiko fUr Fledermause auszugehen.

Fischotter:
Methodik

Die Ufer der Wandse sind insbesondere am 08.10.2019 auf Spuren des Fischotters untersucht worden
(zusatzlich stichprobenartig wahrend der Amphibien- und Libellenkartierung). Dies beinhaltet beim
Fischotter vor allem Trittsiegel, Losungen, Markierungshigel, die schwerpunktmaf3ig an exponierten
Platzen, wie bspw. unter Bricken mit Uferstreifen oder auf grof3en Steinen, zu finden sind. Weiterhin
wurden die Uferstrukturen nach aktuell besetzten oder potentiellen Bauen untersucht sowie wichtige
Habitatstrukturen und Wanderkorridore erfasst.

Ergebnisse

FUr den Fischotter konnten keine Nachweise erbracht werden, die auf eine Besiedlung der Art hinwei-
sen. Da im Artenkataster der Hansestadt Hamburg fir den Wandseabschnitt einschlieRlich angren-
zender oder durchflossener Teiche jedoch Nachweise aus dem Jahr 2015 vorliegen, kann von einer
sporadischen Nutzung des Gewasserabschnitts als Nahrungshabitat oder Wanderkorridor ausgegan-
gen werden.
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Amphibien:
Methodik

Die Erfassung der Amphibienfauna erfolgte an vier Terminen (siehe Tabelle 6). Hierzu wurden im Vor-
feld potentielle Laichgewdsser mittels Luftbildauswertung und Geldndebegehungen identifiziert und
auf ihre Eignung hin geprift.

Tabelle 6: Termine der Amphibienerfassung mit Angaben zur Witterung
Datum Witterung
27.03.2019 8°C, 7/8, leichter Regen, 1 Bft
03.04.2019 9°C, 6/8, o Bft
17.05.2019 17 °C, 2/8, 2 Bft
05.06.2019 23°C, 6/8, 1 Bft

Die Erfassungen erfolgten bei geeigneter Witterung sowohl tagsiber als auch in den frihen Abend-
stunden. Die Amphibienkartierung erfolgte durch Verhoren balzender Individuen und die Suche nach
Individuen im Umfeld potentieller Laichgewasser. Die Gewasser 1-3 befinden sich auf Privatgrundstu-
cken, weshalb hier nur auf rufende Individuen geachtet wurde.

Ergebnisse

Es konnten in den Gewassern des Untersuchungsraumes und im unmittelbaren Umfeld keine Amphi-
bien nachgewiesen werden.

GrolSmuscheln:
Methodik

Die Erfassung der Grofmuschelzonose erfolgte am 08.10.2019 parallel zur ichthyofaunistischen Un-
tersuchung. Aufgrund der partiell hoheren Wassertiefen und vorherrschenden leichten Gewassertri-
bung in der Wandse ist neben einer Sichtbeobachtung mittels Polarisationsbrille und Sichtkasten
auch eine Kescherung durchgefihrt worden. Dazu wurde in geeigneten Habitaten (sandige bis
schlammige Sohlsubstrate) das Sediment mittels eines Keschers durchkdmmt und im Anschluss auf
Groldmuscheln durchsucht. Dabei wurden mindestens je zehn Kescherungen beidseitig der Bricke
durchgefihrt.

Ergebnisse

Im Zuge der Beprobung konnten weder ober- noch unterhalb der Bricke Grof3muscheln erfasst wer-
den. Auch sind keinerlei Schalen oder -reste dokumentiert worden, die auf eine aktuelle oder vergan-
gene Besiedlung schlief3en lassen.

Fische:
Methodik

Die im Rahmen des Projektes vorgesehene Erfassung der Ichthyofauna fand einmalig am 08.10.2019
ober- und unterhalb der Bricke Wandseredder statt. Die Streckenlangen umfassten je ca. 150 m und
wurden watend gegen die Stromung begangen. Zum Einsatz kam ein Gleichstrom-Elektrofischfang-
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gerdtder Firma Grassl (ELT 62 II). Entsprechend der gegebenen Leitfdhigkeiten sind Spannungen zwi-
schen 300 und 400V verwendet worden. Der Anodenkescher war mit einem Netz von 4 mm Maschen-
weite bespannt und gewahrleistete so auch die Aufnahme von Klein- und Jungfischen. Zudem sind
bei der Befischung artspezifisch langere Reaktionszeiten bericksichtigt worden (u.a. fir Neunaugen).

Jeder gefangene Fisch wurde nach kurzer Zwischenhélterung determiniert, vermessen (Totallange,
Genauigkeit 1 cm) sowie protokolliert und anschlief3end wieder schonend in das Gewasser zurickge-
setzt.

Die Bestimmung der Altersverteilung der gefangenen Fische (juvenil, praadult, adult) wurde Uber eine
Langen-Altersklassifikation an Hand orientierender Daten von SCHAARSCHMIDT et al. (2005) unter Be-
ricksichtigung der aktuell festgestellten artspezifischen Langen-Haufigkeitsverteilungen und des je-
weiligen Erfassungszeitpunktes vorgenommen.

Ergebnisse

Insgesamt konnten acht Fischarten nachgewiesen werden, wobei nur zwei von ihnen oberhalb der
Brucke detektiert worden sind. Da vereinzelt auch Jungstadien und altersstrukturierte Bestande do-
kumentiert wurden, deutet dies auf nahegelegene Laich- und Aufwuchshabitate hin. Ansonsten stellt
die Wandse aktuell ein Nahrungshabitat oder auch Wanderkorridor dar. Letzterer endet jedoch un-
terhalb der Sohlrampe an der Bricke.

Tabelle 7: Darstellung der Individuenzahlen erfasster Fischarten ober- und unterhalb der Bricke Wand-
seredder unter BerUcksichtigung der Altersklassifikation vom 08.10.2019
unterhalb Sohlrampe oberhalb Sohlrampe
C C
: £ 2 |3 £ S |3
wissenschaftl. Art- | = = S L | = = ] 2z
c © e S c c © - S C
dt. Artname name o Bt 5 |5 | < 9 |3 5 |5 | <
2 |a |8 |£ |® |2 ]|&a |® | |8
Aal Anguilla anguilla 1 1 1,1
Bachforelle Salmo trutta f. fario 6 8,9
Dreistachliger Gasterosteus aculea-
Stichling tus 1 18 19 |211| 1 22 23 | 65,7
Grindling Gobio gobio 4 18 22 | 24,4
Hecht Esox lucius 1 1 1,1
Pl6tze; Rotauge Rutilus rutilus 5 5 5,6
Schleie Tinca tinca 1 3 4 WA
Schmerle Barbatula barbatula 3 18 9 30 (33,3 1 11 12 | 34,3
Summe 90 35

Aktuell konnten keine geschitzten Taxa nach FFH-RL und der Bundesartenschutzverordnung nach-
gewiesen werden. Dennoch unterliegt der Aal Uber das Bundesnaturschutzgesetz einem Schutzsta-
tus, der durch die Verordnung VO (EG) 338/97 bekraftigt wird (Art des Anhangs B). Zudem ist der Aal
sowie auch die Bachforelle einer Gefahrdung in Hamburg und teilweise bundesweit unterlegen.

Libellen:
Methodik

Die Libellenfauna wurde mittels sechs Begehungen im Zeitraum von Mai bis August 2019 (15.05.,
22.05., 14.06, 01.07., 07.08. und 06.09. ) durchgefihrt. Zeitgleich erfolgte an geeigneten Platzen eine
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Suche nach larvalen Libellenstadien sowie Libellenexuvien. Fir eine optimale Erfassung der adulten
Individuen (Imagines) wurden die einzelnen Begehungstermine auf Tage mit Uberwiegend sonnigem
Wetter und geringen Windstarken gelegt. Soweit es die Ufermorphologie und die jeweiligen Wasser-
stande erlaubten, wurden die Gewasser entlang der Wasserlinie abgeschritten. So konnten die ufer-
begleitenden Hochstauden- und Gehdlzsdume direkt abgesucht werden, da sie oftmals der bevor-
zugte Aufenthaltsraum der meisten Kleinlibellen (Zygoptera) sind. Zugleich erlaubte diese
Vorgehensweise eine gute Sicht auf die freie Wasserflache. Der Grof3teil der Arten wurde durch Sicht
erfasst und, wenn méglich, durch Fotos dokumentiert. Im Flug nicht immer eindeutig zu identifizie-
rende Arten wurden mit einem Kescher gefangen. Die Determination erfolgte am lebenden Tier.

Ergebnisse

Im Rahmen der Erfassungen konnten drei Arten imaginal nachgewiesen wurden. Larvale Nachweise
konnten nicht erbracht werden (Tab. 10). Im Rahmen der Untersuchungen sind nur Einzelexemplare
beobachtet worden. Von den nachgewiesenen Arten geniel3t kein Taxon einen Schutzstatus nach
FFH-RL, wahrend durch die BArtSchV jedoch alle heimischen Libellenarten besonders geschitzt sind.
Entsprechend der Roten Liste der Hansestadt Hamburg (ROBBELEN 2007) gehort nur die Gebanderte
Prachtlibelle (Calopteryx splendens) der Gefahrdungskategorie 3 an. Sie konnte im Bereich der Bricke
fliegend beobachtet werden. Die Wandse im Bereich des Untersuchungsgebietes eignet sich kaum
als Fortpflanzungsstatte fur Libellen.

Tabelle 8: Zusammenstellung geschitzter und gefahrdeter Libellenarten im Projektgebiet ; Legende:
FFH = Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (FFH-RL), Arten der Anhéange Il und IV, BArtSchV = Bun-
desartenschutzverordnung, RL D = Rote Liste Deutschland (Binot et al. 1998), RL M-V = Rote
Liste Hamburg (Rébbelen 2007), Kategorien: o = ausgestorben oder verschollen, 1 = vom Aus-
sterben bedroht, 2 = stark gefdhrdet, 3 = gefdhrdet, V = Art der Vorwarnliste, D = Daten defizi-
tar, b.g. = besonders geschitzt

Wissenschaftlicher Name Deutscher Name FFH | BArtSchVv RLD RL HH
Calopteryx splendens Gebéanderte Prachtlibelle - b.g. \ 3
Coenagrion puella Hufeisen-Azurjungfer - b.g. - -
Pyrrhosoma nymphula Frihe Adonislibelle - b.g. - -
Eremit/ Scharlachkafer:
Methodik

Zur Feststellung des Lebensraumpotentials fir die beiden Arten ist das Untersuchungsgebiet am
18.07.2019 nach abgestorbenen Stammen und Mulmhohlen abgesucht worden.

Ergebnisse

Lediglich zwei Baume wiesen potentielle Lebensraumstrukturen auf. Allerdings konnte weder der
Eremit noch der Scharlachkafer direkt oder indirekt nachgewiesen werden. Fir den Eremiten sind die
vorgefundenen Strukturen zudem nicht als Lebensraum geeignet.
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Nachtkerzenschwarmer:
Methodik

Im Untersuchungsgebiet wurden am 18.07.2019 Habitatpotentiale und FraRpflanzen dokumentiert
und abgegrenzt werden. Die Raupen des Nachtkerzenschwarmers fressen zwar auch an Nachtkerzen,
vor allem aber an verschiedenen Weidenrdschen. Die Pflanzen wachsen an feuchten und frischen, ge-
legentlich auch trockenen Standorten und missen zudem gut besonnt sein, um das Warmebedirfnis
der Raupen zu befriedigen.

Ergebnisse

Obwohl vereinzelt FraRpflanzen des Nachtkerzenschwarmers festgestellt werden konnten, reicht die
Anzahl der Pflanzen nicht aus, um als Nahrungshabitat fiur die Raupen zu dienen. Das Umfeld der
Wandse ist zudem zu stark beschattet. Die Randbereiche der nordlich angrenzenden Pferdekoppel
hatten, bei Ausstattung mit den notwendigen Fral3pflanzen, ein gewisses Lebensraumpotenzial.

4.2 Arten nach Artikel | der VS-Richtlinie
Brutvogel:
Methodik

FUr die Erfassung der Brutvogel wurde das Untersuchungsgebiet unter Bericksichtigung der natirli-
chen Strukturen segmentweise in Streifen begangen. Alle beobachteten oder verhérten Vogel, ins-
besondere die mit revieranzeigenden Merkmalen (singende Mannchen, Balzflug, Futter tragende Alt-
vogel etc.), wurden punktgenau dokumentiert. Die Reviermittelpunkte wurden entsprechend der
Methodik nach DDA (2016) gebildet. Um tageszeitliche Effekte zu vermeiden, wurden die Routen bei
jeder Begehung anders gewahlt, so dass alle Bereiche des Untersuchungsgebietes zu verschiedenen
Uhrzeiten begangen wurden.. Fir die Aufnahme der Brutvogeldaten erfolgten funf Begehungen zwi-
schen Marz und Juni (Tab. 4).

Tabelle 9: Ubersicht zu den Kartierungsterminen der Brutvégel im Untersuchungsgebiet (Bft = Beaufort,
NW = Nordwest, SO = Sidost, W = West)

Datum Bewdlkung / Bedingungen Temperatur Windstarke
27.03.2019 (N) bedeckt 8°C windstill
03.04.2019 (T) bedeckt, trocken 9°C windstill
30.04.2019 (T) sonnig 6°C 1 Bft aus NW
15.05.2019 (T) sonnig 6°C windstill
22.05.2019 (T) bedeckt, trocken 10°C 3 Bftaus W
14.06.2019 (T) sonnig 14°C 2 Bftaus SO
Ergebnisse

Insgesamt konnten im Rahmen der Erfassungen 25 Vogelarten nachgewiesen werden. Davon briten
21 im Untersuchungsraum, der aufgrund eines hohen Baumbestands von Waldarten und Geb{sch-
britern wie Ménchsgrasmucke, Zilpzalp, Rotkehlchen, Amsel, Zaunkonig, Heckenbraunelle sowie
kleineren Hohlenbritern (Meisen) dominiert wird.
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Vier Arten (Eichelhaher, Elster, Mauersegler, Stockente) wurden wéahrend der Kartierungen als Nah-
rungsgast eingestuft. Aktuell wird lediglich der Star auf der Roten Liste Deutschlands und Hamburgs

als gefdhrdet gefihrt.

Tabelle 10: Liste aller im Rahmen der Brutvogelerfassung im Untersuchungsgebiet festgestellten
Vogelarten mit Angaben zu Gefdhrdungsgrad und Schutzstatus (als besonders geschitzt nach

§ 10, Abs. 2 Nr. 20 BNatSchG gelten dariber hinaus alle européischen Vogelarten).

Legende:VS-RL, Anh. 1 = Vogelschutzrichtlinie, Anhang 1; BArtSchV = Bundesartenschutz-verordnung; RL D =
Rote Liste Deutschland (DDA 2016); RL HH = Rote Liste Hamburg (MITSCHKE 2018); RL Kate-
gorien: o = Ausgestorben oder verschollen, 1 = Vom Aussterben bedroht, 2 = Stark gefdhrdet,
3 = Gefdhrdet, R = extrem selten, V = Vorwarnliste; N - Nahrungsgast, Vogelarten mit Schutz-
oder Gefdhrdungsstatus

Anzahl
Wissenschaftlicher Name Deutscher Name BrUF-/ VSRL | BAMt RLD RL HH

Revier- | Anh.1 | SchV

paare
Turdus merula Amsel 4 - - - -
Parus caeruleus Blaumeise 3 - - - -
Dendrocopos major Buntspecht 1 - - - -
Sylvia communis Dorngrasmuicke 1 - - - -
Pica pica Elster N - - - -
Garrulus glandarius Eichelhdher N - - - -
Certhia brachydactyla Gartenbaumlaufer 2 - - - -
Motacilla cinerea Gebirgsstelze 1 - - - -
Pyrrhula pyrrhula Gimpel 1 - - - -
Prunella modularis Heckenbraunelle 4 - - - -
Sitta europaea Kleiber 1 - - - -
Parus major Kohlmeise 3 - - - -
Buteo buteo Méausebussard 1 - - - -
Apus apus Mauersegler N - - - -
Sylvia atricapilla Monchsgrasmicke 6 - - - -
Corvus corone Rabenkrahe 1 - - - -
Columba palumbus Ringeltaube 5 - - - -
Erithacus rubecula Rotkehlchen 5 - - - -
Turdus philomelos Singdrossel 1 - - - -
Regulus ignicapilla Sommergoldhdhnchen 1 - - - -
Sturnus vulgaris Star 3 - - 3 3
Anas platyrhynchos Stockente N - - - -
Parus palustris Sumpfmeise 1 - - - -
Troglodytes troglodytes Zaunkonig 5 - - - -
Phylloscopus collybita Zilpzalp 5 - - - -
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5 Prifung der Verbotstatbestande der Arten nach Anhang IV der FFH-
Richtlinie sowie der Arten nach Artikel | der VS-Richtlinie

5.1 Arten nach Anhang Il FFH-Richtlinie

5.1.1 Fledermause

Grof3er Abendsegler (Nyctalus noctula), Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii), Zwergfledermaus
(Pipistrellus pipistrellus), Zweifarbfledermaus (Vespertilio murinus), Mickenfledermaus (Pipistrellus
pygmaeus), Wasserfledermaus (Myotis daubentonii), Fransenfledermaus (Myotis nattereri), Braunes
Langohr (Plecotus auritus), Teichfledermaus (Myotis dasycneme), Breitfligelfledermaus (Eptesicus se-
rotinus)

(Fledermausarten in Hamburg nach SCHAFERS et al. (2016), sowie bei den Detektorbegehungen nach-
gewiesene Fledermause nach BIOTA 2020)

Prognose und Bewertung des Totungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG:

Im Zuge der Detektorbegehungen wurde eine gering bis durchschnittlich ausgepragte Jagdaktivitat
festgestellt. Die Kartierung der Quartierbdume und des Brickenbauwerks ist im Jahr 2019 durchge-
fuhrt worden. Um festzustellen, ob sich zum Zeitpunkt der Realisierung des Bauvorhabens in den Ge-
hélzen mit Sommerquartierpotenzial keine Individuen befinden, ist eine Baumkontrolle vor den Ro-
dungsarbeiten sowie eine Bauwerkskontrolle am Brickenbauwerk durchzufihren. Sofern
Fledermausindividuen dabei aufgefunden werden, sind vorgezogene Ausgleichsmalinahmen mittels
einer Errichtung von Ersatzquartieren durchzufihren. Die Errichtung der Ersatzquartiere ist dabei mit
der Behodrde fir Umwelt, Klima, Energie und Agrarwirtschaft (BUKEA) abzusprechen. Insgesamt
sollte das Baugeschehen mittels einer kologischen Baubegleitung hinsichtlich ihrer naturschutzge-
rechten DurchfGhrung zur Vermeidung von Tétungs- und Verletzungstatbestanden von Individuen
begutachtet werden. Die Arbeiten sollen zudem tagsiber und somit auRerhalb der Aktivitatsphase
der Tiere stattfinden. Eine Gefahrdung durch erhohtes Kollisionsrisiko kann damit ebenso ausge-
schlossen werden.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG:

Bei den baulichen Eingriffen ist von baubedingten Stérungen (Larm, Erschitterungen, optische Reize)
fur die Arten auszugehen. Diese sind aber nicht als gravierend einzustufen. Da die Bauarbeiten tags-
Uber und demnach aufRerhalb der Aktivitdtsphase der Fledermause stattfinden, sind direkte Storun-
gen fUr die Arten ausgeschlossen.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG:

FUr den Ersatzneubau der Bricke kommt es zu Rodungen von Bdumen und Strauchern. Im Zuge einer
Baumkontrolle und einer Bauwerkskontrolle vor den Rodungs- bzw. Abrissarbeiten und einer 6kolo-
gischen Baubegleitung ist zu prifen, ob Fortpflanzungs- und Ruhestéatten von Fledermausen zerstort
werden. Sollten Quartiere von Fledermausen gefunden werden, sind Ersatzquartiere zu schaffen und
dies mit der BUKEA abzustimmen. Mit Einhaltung der festgelegten Vermeidungsmalfénahmen sind
keine Fortpflanzungs- oder Ruhestatten von Fledermausen gefdhrdet.
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5.1.2 Fischotter

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG:

Von dem geplanten Vorhaben gehen keine Verstof3e gegen das Tétungs- und Verletzungsverbot aus,
da sich nach aktuellen Kartierergebnissen (BIOTA 2020) keine Lebensstatten der Tiere im Untersu-
chungsraum befinden und sie diesen nur zur Nahrungssuche als Wanderkorridor nutzen.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG:

Aufgrund der automatisch einsetzenden Vergramungswirkung im Zuge der Bautédtigkeit ist zwar eine
Storwirkung vorhanden, diese hat aber keinerlei Einfluss auf das Fortpflanzungsgeschehen fir den
Fischotter.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG:

Es konnten aktuell keine Hinweise auf Fortpflanzungsstatten gefunden werden, weshalb keine Scha-
digungstatbestdnde erfillt werden. Im Rahmen der Errichtung des Ersatzneubaus werden zusatzlich
Kleintierbermen ins Bauwerk integriert. Da es in Zukunft infolge der Herstellung der 6kologischen
Durchldssigkeit zu einer Verbesserung der Habitatbedingungen fir den Fischotter kommen wird,
stellt der Einbau der Bermen ins Bauwerk die Moglichkeit der gefahrlosen Querung fir den Fischotter
dar, sodass das umgebende Gebiet als Habitat genutzt werden kann.

5.1.3 Amphibien

Im Rahmen der Kartierung sind keine Amphibienarten nachgewiesen worden.

Prognose und Bewertung des Totungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG:

Es konnten keine Amphibienarten gefunden werden, weshalb im Rahmen des Vorhabens keine To6-
tungs- und Verletzungstatbestande erfillt werden.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG:

Da im Eingriffsbereich durch die Kartierung keine Amphibienarten festgestellt werden konnten, ist
von Storungstatbestanden durch den Eingriff nicht auszugehen.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG:

Es konnten keine Amphibienvorkommen im Untersuchungsraum nachgewiesen werden, weshalb im
Rahmen des Vorhabens keine Schadigungstatbestande erfillt werden. Da es in Zukunft infolge der
Herstellung der 6kologischen Durchldssigkeit zu einer Verbesserung der Habitatbedingungen fir Am-
phibien kommen kann, stellt der Einbau der Bermen ins Bauwerk die Méglichkeit der gefahrlosen
Querung fir Amphibien dar, sodass das umgebende Gebiet als Habitat genutzt wird kann.
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5.1.4 Eremit

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG:

Im Untersuchungsraum konnten weder direkte noch indirekte Nachweise auf ein Vorkommen des
Eremiten erbracht worden. Fir den Eremiten sind die vorhandenen Strukturen nicht als Lebensraum
geeignet. Daher kann ein Totungs- und Verletzungsrisiko ausgeschlossen werden.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG:

Aufgrund des fehlenden Nachweises der Art im Eingriffsbereich ist das Auftreten von Stérungstatbe-
standen auszuschlief3en.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG:

Im Eingriffsbereich wurden keine direkten und indirekten Nachweise auf das Vorkommen des Eremi-
ten erbracht, weshalb im Rahmen des Vorhabens keine Schadigungstatbestande fur die Art erfillt
werden.

5.1.5 Nachtkerzenschwarmer

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG:

Der Untersuchungsraum weist zwar vereinzelt Fra3pflanzen des Nachtkerzenschwarmers auf, die
Anzahl dieser Pflanzen ist aber nicht ausreichend, um als Nahrungshabitat fir die Raupe des Schwar-
mers zu dienen. Das direkte Umfeld des Eingriffsbereichs an der Wandse ist zudem stark beschattet,
was fir den Warmehaushalt des Schwarmers abtraglich ist. Ein Nahrungshabitat kann daher ausge-
schlossen werden. Somit besteht bei der Umsetzung des Bauvorhabens auch kein Tétungs- und Ver-
letzungstatbestand.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG:

Der direkte Eingriffsbereich ist in seiner Lebensraumausstattung nicht als Nahrungshabitat der
Schwarmer geeignet. Eine Storung kann im Zuge der Bauarbeiten daher ausgeschlossen werden.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG:

Der Eingriffsbereich eignet sich nicht als Nahrungshabitat. Ein Schadigungstatbestand im Zuge der
Bauarbeiten ist daher auszuschliel3en.
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5.2 Europaische Vogelarten nach Artikel 1 der VS-Richtlinie

Im Rahmen der Erfassungen konnten innerhalb des Betrachtungsraums 25 Vogelarten nachgewiesen
werden. Von diesen Arten briten 21 Taxa im Untersuchungsraum, der aufgrund eines hohen Baum-
bestands von Waldarten und GebUschbritern wie Monchsgrasmicke, Zilpzalp, Rotkehlchen, Amsel,
Zaunkonig, Heckenbraunelle sowie kleineren Hohlenbritern (Meisen) dominiert wird. Vier Arten (Ei-
chelhaher, Elster, Mauersegler, Stockente) wurden wahrend der Kartierungen als Nahrungsgast ein-
gestuft.

Der Star ist laut Roter Liste Deutschlands und Hamburgs als gefdhrdet gefihrt.

Die Betrachtung der Arten erfolgt zusammengefasst in Artengruppen, da die geringe Erheblichkeit
des Eingriffes fur die Vogelarten keine einzelartbezogene Betrachtung erforderlich macht.

Durch die Anwendung einer Bauzeitenregelung (Durchfihrung der Arbeiten aul3erhalb der Brut- und
Aufzuchtzeiten) kann die Auslosung des Verbotstatbestandes vermieden werden. Aufgrund des Um-
fangs und der Komplexitat ist das Arbeiten ausschlief3lich auf3erhalb der Brut- und Aufzuchtzeiten fur
dieses Bauvorhaben nicht umsetzbar. Um die Beeintrachtigungen zu verringern, muss der Beginn der
Bautatigkeiten auf3erhalb der Brutzeit erfolgen. Anschliel3end hat ein kontinuierlicher Baubetrieb zu
erfolgen, sodass eine Besiedlung des Vorhabenbereiches durch Brutvogel unwahrscheinlich ist. So-
fern Unterbrechungen des Baubetriebs von mehr als ca. einer Woche innerhalb des Brutzeitraums
auftreten, missen aktive Vergramungsmafinahmen getroffen werden, um T&tungs, Stérungs und
Schadigungstatbestande gemal? § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG auszuschlief3en.

5.2.1 Gruppe der Bodenbriter

Rotkehlchen (Erithacus rubecula), Zilpzalp (Phyllscopus collybita)

Prognose und Bewertung des Totungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG:

Wahrend der Bautdtigkeiten wird die Bodenvegetation in Anspruch genommen, die eine Funktion als
Brutplatz fUr einige Vogelarten besitzt. Somit ist ein Totungsrisiko fir Individuen dieser bodenbriten-
den Arten nicht ganzlich auszuschlief3en. Die oben erlduterte Bauzeitenregelung minimiert den T6-
tungs- und Verletzungstatbestand fir Bodenbriter und ist daher anzuwenden. Betriebsbedingt sind
keine Auswirkungen zu erwarten.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG:

Bei der Erschliel3ung der Flache und den baulichen Eingriffen (u. a. Neuprofilierung) ist von baube-
dingten Stoérungen (Larm, Vergramung) auszugehen. Um eine Verschlechterung des Erhaltungszu-
standes der lokalen Population geschitzter Vogelarten und damit eine erhebliche Stérung auszu-
schlieRen, ist die unter 5.2 erlduterte Bauzeitenregelung (Vorhabensumsetzung auf3erhalb von Brut-
und Aufzuchtzeiten) einzuhalten. Falls der Beginn der Bauarbeiten innerhalb des Brutzeitraums statt-
finden soll, muss eine Ausnahmegenehmigung gemal’ § 45 Abs. 7 BNatSchG beantragt werden.
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Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG:

Durch die Bauarbeiten kann ein Verlust etwaiger Brutplatze fir die bodenbritenden Arten nicht aus-
geschlossen werden. Durch die Umsetzung der geplanten Mafldnahmen gehen keine Fortpflanzungs-
und Ruhestatten verloren, sofern die unter Kapitel 5.2 erlduterte Bauzeitenregelung eingehalten wird.

5.2.2 Gruppe der Freibriter

Amsel (Turdus merula) Ringeltaube (Columba palumbus)
Dorngrasmicke (Sylvia communis) Rotkehlchen (Erithacus rubecula)

Gimpel (Pyrrhula pyrrhula) Singdrossel (Turdus philomelos)
Mausebussard (Buteo buteo) Sommergoldhahnchen (Regulus ignicapillus)
Monchsgrasmucke (Sylvia atricapilla) Zaunkonig (Troglodytes troglodytes)

Rabenkrahe (Corvus corone)

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG:

Von dem geplanten Vorhaben gehen keine anlagebedingten Wirkungen aus, die zu einer signifikant
erhohten Mortalitat der Arten fihren. Eine Gefdhrdung von Individuen und ihren Entwicklungsformen
kann lediglich baubedingt durch mechanische Einwirkung entstehen. Fir adulte Vogel ist diese aus-
geschlossen, da die Tiere eine schnelle Fluchtreaktion zeigen.

Eine Totung oder Verletzung von Jungvogeln bzw. Eiern ist auszuschlief3en, da die voraussichtlichen
Eingriffsbereiche an der Wandse mit ihren Gehdlzstrukturen auf3erhalb der Brutzeit gerodet werden
muissen und somit in der Brutzeit nicht mehr als Brutplatz zur Verfigung stehen.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG:

Die geplanten Baumafinahmen stehen in Verbindung mit baubedingten Stérungen (Larm, Erschit-
terung, Vergramung). Um eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
und damit eine erhebliche Stérung auszuschlielen, ist die Bauzeitenregelung (Vohabensumsetzung
aulRerhalb von Brut- und Aufzuchtzeiten) gemaf3 den Erlduterungen in Kapitel 5.2 auch fir Freibriter
anzuwenden. Sofern Verzégerungen des Baugeschehens (ab ca. einer Woche) im Brutzeitraum auf-
treten, sollte zusatzlich im Rahmen der 6kologischen Baubegleitung die naturschutzgerechte Durch-
fuhrung zur Vermeidung von Stérungstatbestanden von umliegend ansassigen Individuen begutach-
tet werden, um diese auszuschlief3en.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG:

Durch das Einhalten der in Kapitel 5.2 erlduterten Bauzeitenregelung kann die Beschadigung oder
Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten wirksam vermieden werden. Die Artengruppe der
FreibrUter ist in der Wahl des Brutplatzes sehr flexibel, sodass im weiteren Umfeld zum Eingriffsbe-
reich im Weidenauwald und angrenzend diverse Strukturen existieren, die als Ausweichbrutplatze
fungieren kénnen. Dariber hinaus stehen die Flachen, die wahrend der Gewassersanierung verloren
gehen, nach Beendigung der Arbeiten wieder fir die Arten zur Verfigung und dies aufgrund der Her-
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stellung der 6kologischen Durchgdngigkeit voraussichtlich in besserer Lebensraumausstattung. So-
fern Verzogerungen des Baugeschehens (ab ca. einer Woche) im Brutzeitraum auftreten, sollte im
Rahmen der dkologischen Baubegleitung die naturschutzgerechte Durchfihrung zur Vermeidung
von Schadigungstatbestanden von umliegend ansassigen Individuen begutachtet werden, um diese
auszuschliel3en.

5.2.3 Gruppe der Hohlen- und Nischenbriter

Blaumeise (Parus caeruleus) Kleiber (Sitta europaea)
Buntspecht (Picoides major) Kohlmeise (Parus major)
Gartenbaumlaufer (Certhia brachydactyla) Star (Sturnus vulgaris)
Gebirgsstelze (Motacilla cinerea) Sumpfmeise (Parus palustris)

Heckenbraunelle (Prunella modularis)

Prognose und Bewertung des Totungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG:

Von dem geplanten Vorhaben gehen keine betriebs- oder anlagebedingten Wirkungen aus, die zu ei-
ner signifikant erhhten Mortalitat der Arten fUhren. Eine Gefahrdung von Individuen und ihren Ent-
wicklungsformen kann lediglich baubedingt durch mechanische Einwirkung entstehen. Fir adulte Vo6-
gel ist diese ausgeschlossen, da die Tiere eine schnelle Fluchtreaktion zeigen.

Da sich in der alten Brickenkonstruktion sowie in den zu rodenden Gehdlzen Nistplatze von Hohlen-
und Nischenbritern befinden kénnen und diese im Zuge der Bauarbeiten zerstort werden, ist eine
Totung oder Verletzung von Jungvogeln bzw. Eiern nicht auszuschlief3en. Dieses Verletzungs- und
Totungsrisiko kann mithilfe der unter Kapitel 5.2 erlduterten Bauzeitenregelung (Durchfihrung der
Arbeiten aul3erhalb der Brutzeit) vermieden werden. Zusatzlich ist im Rahmen der 6kologischen Bau-
begleitung eine Baum- und Bauwerkskontrolle vor Beginn der Abrissarbeiten durchzufGhren. Falls der
Beginn der Bauarbeiten innerhalb des Brutzeitraums stattfinden soll, muss eine Ausnahmegenehmi-
gung gemal’ § 45 Abs. 7 BNatSchG beantragt werden.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG:

Storungen in Form von Larmemissionen und Erschitterungen durch eingesetzte Baumaschinen und
Baufahrzeuge sind wahrscheinlich. Diese Storreize kdnnen ansdssige Individuen wahrend der Fort-
pflanzungs- und Aufzuchtzeit stéren. Um Storungen zu vermeiden, ist die in Kapitel 5.2 erlduterte
Bauzeitenregelung durchzufihren.. Zusatzlich ist eine Bauwerkskontrolle vor Beginn der Abrissarbei-
ten durchzufihren. Falls der Beginn der Bauarbeiten innerhalb des Brutzeitraums stattfinden soll,
muss eine Ausnahmegenehmigung gemaf3 § 45 Abs. 7 BNatSchG beantragt werden.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG:

Die Rodungsarbeiten im Zuge der Baufeldfreimachung sollen auf3erhalb des Brutzeitraums stattfin-
den. Dennoch muss vor Beginn der Rodung von Altbaumen eine begleitende Baumkontrolle durch-
gefUhrt werden. Sofern der Baum aktuell bewohnt wird, ist dieser erst nach Verlassen der Brut zu
roden. Den in Kapitel 5.2 gemachten Erlduterungen zur Bauzeitenregelung sind auch fir Hohlen- und
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Nischenbriter Folge zu leisten, um Schadigungstatbestande auszurdumen. Falls der Beginn der Bau-
arbeiten innerhalb des Brutzeitraums stattfinden soll, muss eine Ausnahmegenehmigung gemaf3 § 45
Abs. 7 BNatSchG beantragt werden.

5.2.4 Nahrungsgaste

Elster (Pica pica), Eichelhdher (Garrulus glandarius), Mauersegler (Apus apus), Stockente (Anas pla-
tyrhynchos)

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG:

Von dem geplanten Vorhaben gehen keine betriebs- oder anlagebedingten Wirkungen aus, die zu ei-
ner signifikant erhohten Mortalitét der Arten fihren. Eine Gefahrdung von Individuen und ihren Ent-
wicklungsformen kann lediglich baubedingt durch mechanische Einwirkung entstehen. Fir die
Gruppe der Nahrungsgdste ist sie jedoch ausgeschlossen, da die Tiere eine schnelle Fluchtreaktion
zeigen.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG:

Durch baubedingte Emissionen (z.B. Larm, Licht) kann es zwar zu Stérungen der Tiere kommen. Da
jedoch im weiteren Umfeld genigend Ausweichraume fir die Gruppe der Nahrungsgdste existieren,
wird eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population und damit eine erhebli-
che Storung ausgeschlossen.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG:

FUr die Gruppe der Nahrungsgdste existiert kein Brutnachweis, so dass keine Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten zerstort bzw. beschadigt werden.
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6 Vermeidungs- und vorgezogene AusgleichsmalRnahmen

Um das Eintreten von Verbotstatbestdanden bei der Umsetzung eines Vorhabens zu verhindern, sind
geeignete Vermeidungsmalinahmen (mitigation measures) abzuleiten. Dariber hinaus kénnen zur
Gewabhrleistung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitdt sogenannte vorgezogene Aus-
gleichsmafRnahmen (CEF-Maf3nahmen, continuous ecological functionality-measures) vor Eintreten
der Projektwirkungen notwendig werden. Damit sind gleichfalls potentielle Verbotstatbestande bei-
zulegen. Kénnen Verbotstatbestande trotz Vermeidungs- und vorgezogener AusgleichsmalRnahmen
nicht ausgeschlossen werden, ist bei Erfillung der Ausnahmevoraussetzungen (§ 45 Abs. 7 BNatSchG)
auch die Umsetzung von KompensationsmafRnahmen moglich. Andernfalls ist das Vorhaben unzulas-

sig.
Vermeidungsmalf3nahmen (mitigation measures) setzen unmittelbar am Projekt an und fGhren dazu,
dass negative Projektwirkungen entweder vollstandig unterbleiben oder soweit reduziert werden,

dass keine erheblichen Beeintrachtigungen mehr fir die jeweilige Art bestehen. Folgende Vermei-
dungsmafinahmen sind umzusetzen:

V1 - Bauzeitenregelung Vogel

Um Verbotstatbestande auszuschlief3en, sind im Hinblick auf die britenden Vogelarten Bauzeitenre-
gelungen einzuhalten. Dies betrifft vor allem eine Totung von Individuen bzw. das Zerstoren eines
Nistplatzes wahrend der Brutzeit. Deshalb missen die geplanten Bauarbeiten aufRerhalb der Brutzei-
ten erfolgen. Zusammengefasst fir alle Vogelarten ergibt sich ein Brutzeitraum von 1. Médrz bis 30.
September.

Da die Brut- und Aufzuchtzeiten von Voégeln jedoch deutlich durch die jeweilige Witterung beeinflusst
werden, konnen Beginn und Ende der Entwicklungsphasen in unterschiedlichen Jahren stark variieren.
Daher sollten ggf. Abweichungen von der generellen Bauzeitenregelung maglich sein. Raumlich be-
grenzte Ausnahmen kénnen nach vorhergehender Uberprifung durch einen anerkannten Gutachter
im Rahmen der 6kologischen Baubegleitung ermdglicht werden, wenn dieser einen vorzeitigen Bau-
beginn als unbedenklich einschatzt und die zustandigen Fachbehorden dieser Beurteilung zustimmen.
Mit Einhaltung dieser Maf3nahmen wird das Eintreten des Verbotstatbestandes gemald
§ 44 BNatSchG vermieden.

Da das geplante Vorhaben hohe Komplexitat aufweist, ist mit einem erhéhten Zeitaufwand zu rech-
nen ist, der sich Uber die Wintermonate hinweg erstrecken wird. Der Beginn der Bauarbeiten sollte
jedoch auf3erhalb der Brutsaison erfolgen, um die Beeintrachtigungen mdéglicht gering zu halten. An-
schlieRend hat der Baubetrieb ohne gréRereVerzogerungen zu erfolgen, sodass eine Besiedlung des
Vorhabenbereiches durch Brutvogel unwahrscheinlich ist. Witterungsbedingte Verschiebungen der
Brutzeit bzw. der potentiellen Bauzeit sind moglich. Hier wird generell eine fachkundige Baubeglei-
tung empfohlen, die sicherstellt, dass Verbotstatbestdnde ausgeschlossen werden.

Bei Abweichungen von der Bauzeitenregelung durch einen Baustopp sind im Zweifelsfall aktive Ver-
gramungsmal3nahmen zu ergreifen, um die Ansiedlung bodenbritender Vogelarten im Baubereich
zu verhindern. Die Vergramungsmal3nahme muss vor Beginn der Brutzeit ab 01.03. bzw. bei Bauun-
terbrechung von mehr als sieben Tagen spéatestens am achten Tag eingerichtet sein und bis zum Bau-
beginn funktionsfahig erhalten bleiben. Hierzu missen vor Beginn des Brutzeitraumes (Anfang Marz)
Stangen von mindestens o,5 m Hohe in einem Abstand von ca. 5 m im Baubereich selbst (Bdschung,
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Unterhaltungsweg) und einem 15 m-Pufferbereich aufgestellt werden. Diese sollten mit lose befes-
tigten Absperrbandern versehen sein, sodass bei Wind entstehende Bewegungen und Gerdusche ei-
nen zusatzlichen Vergramungseffekt entwickeln.

V2 - Okologische Baubegleitung

Im Zuge des Brickenabrisses sowie der Neuprofilierung des FlieRgewdssers kommt es u. a. zu Ge-
holzféllungen von Baumen > 30 cm Stammdurchmesser, in denen sich z. B. Fledermause bzw. Ni-
schenbriter befinden kénnen. Daher wird wahrend der Fallungs- und Abrissarbeiten eine 6kologische
Baubegleitung festgelegt. Die 6kologische Baubegleitung ist ein geeignetes Mittel, um 6kologische
Belange vor und wahrend der Bauausfihrung zu bericksichtigen und die Umsetzung spezieller
Schutz- und Vermeidungsmaf3nahmen zu kontrollieren.

Da die Fortpflanzungszeiten von betroffenen Tierarten deutlich durch die jeweilige Witterung beein-
flusst werden, konnen Beginn und Ende der Entwicklungsphasen in unterschiedlichen Jahren stark
variieren. Daher agiert die 6kologische Baubegleitung als ein adaquates Instrument, um Beeintrach-
tigungen abzuwenden.

Die zustandige Person (es wird dringend geraten eine verantwortliche Person festzulegen) ist fir die
funktionsgerechte Umsetzung der VermeidungsmalRnahmen im Sinne der naturschutzrechtlichen
Eingriffsregelung inklusive einer eventuellen Erfolgskontrolle verantwortlich.

V3 - Baumkontrolle auf Fledermausquartiere bzw. Hohlen- und Nischenbriter

Wahrend der Baufeldfreimachung inkl. einer Baumentnahme konnen bewohnte und potenzielle Ha-
bitate von Fledermausarten und Europadischen Vogelarten zerstort und Tiere verletzt oder getotet
werden. Zur Vermeidung einer erheblichen Stérung bzw. einer Zerstérung von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten und/ oder einer (damit verbundenen) Totung oder Verletzung, ist eine 6kologische Kon-
trolle notwendig. Der externe Spezialist soll die zur Fallung vorgesehenen Gehdlze auf eine potenti-
elle Eignung als Habitat fir Individuen untersuchen, sowie gleichzeitig eine Besatzkontrolle der be-
troffenen Baume/ Geholze durchfihren, um das Auslosen von Verbotstatbestanden nach
§ 44 BNatSchG zu vermeiden. Sofern mogliche Hohlen in unmittelbarer Nahe zum Baufeld aufgefun-
den wurden, missen diese vor Baubeginn verschlossen werden, um eine Neubesiedlung zu verhin-
dern. Ein Verschluss moglicher Quartiere von Fledermausen kann erfolgen, solange die Tiere zumin-
dest zeitweise aktiv (zwischen April und September) sind. Er sollte jedoch mdglichst nahe am
Rodungstermin liegen. Wenn sie sich im Winterschlaf befinden, erfolgt kein Ausflug mehr. Bei Nach-
weisen von Habitaten von Gehdlzbritern und Fledermausarten missen in Absprache mit der BUKEA
vor und in ausreichendem Abstand zum Baubeginn vorgezogene Ausgleichsmaf3nahmen (CEF)
durchgefihrt werden. Ggf. ist der Verlust in naher Umgebung durch Ersatzhabitate zu ersetzen.

V4 — Bauwerkskontrolle vor Abriss

Im Zuge des Abrisses der maroden Briicke konnen von Fledermausen bewohnte Quartiere, die sich in
Gesteinsfugen oder unter abgeplatzten Bereichen des verputzten Brickenwerks befinden, zerstort
und Tiere verletzt bzw. getdtet werden. Dies erfUllt den Tétungstatbestand nach § 40 BNatSchG. Zur
Vermeidung einer Verletzung oder Totung von Individuen ist etwa 1—2 Wochen vor Beginn der Ab-
rissarbeiten eine Bauwerkskontrolle an der Bricke durchzufihren. Dies ist vor Einsetzen der Winter-
ruhe (witterungsabhdngig zwischen Oktober bis Marz,) durchzufihren. Aufgefundene Nischen und
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Ritzen sind zu verschlief3en und beim Auffinden von Individuen durch vorgezogene Ausgleichsmaf3-
nahmen (CEF) in Hinblick auf die Errichtung von Ersatzquartieren in unmittelbarer Nahe der Bricke
vermeiden. Dies ist zuvor mit der BUKEA abzuklaren.

V 5 —Verhinderung der Kontamination des Bodens mit Olen, Fetten und Treibstoffen

Laut LSBG 2021 sind die oberfldchennah anstehenden Bodenschichten sowie die vorliegenden Auf-
fullungen im Bereich der Strafse Wandseredder sowie auf dem Flurstick 322 zum Grol3teil mit Ziegel-
und Bauschuttresten sowie anderen mineralischen Fremdbeimengen (z. B. Kohlesticke, Keramik-
und Glasbruch, Mortelreste) von Rickstdnden der Lackfabrik durchsetzt. Dazu kommt, dass auf den
Flachen des gesamten Plangebiets der Verdacht auf Bombenblindgéanger besteht (BBl 2018). Eine
Kontamination der umgebenden Bdden ist gegeben. Es ist daher sicher zu stellen, dass im Zuge der
Arbeiten keine zusatzlichen Boden- und Gewasserbelastungen durch austretende Ole, Fette und
Treibstoffe ausgehen.
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7 Eingriffsprifung national geschitzter Arten

Entsprechend der Hinweise zum Artenschutz der Hansestadt Hamburg (FHH 2014) erfolgt fir die
nachgewiesenen national geschitzten Arten eine Eingriffsprifung. Auf Grundlage der Zugriffsver-
bote des § 44 BNatSchG werden fir diese Arten mdgliche Beeintrachtigungen geprift und bei Bedarf
Vermeidungs- und Minimierungsmaf3nahmen zum Schutz und Erhalt der Populationen festgelegt.

Tabelle 11:

Eingriffsprifung national geschitzter Arten

Gilden

Arten

Grad der Beeintrachtigungen
durch Vorhaben méglich

Vermeidungs- und Mini-
mierungsmafBnahmen

Libellen

Gebanderte Prachtlibelle (Ca-
lypteryx splendens), Hufeisen-
Azurjungfer (Coenagrion pu-
ella), Frihe Adonislibelle
(Pyrrhosoma nymphula)

Die Wandse im Bereich des
Untersuchungsgebietes
eignet sich kaum als Fort-
pflanzungsstatte fir Libel-
len, da der Bereich stark be-
schattet ist und kaum
stromungsberuhigte Berei-
che zum Ablaichen auf-
weist. Daher ist der feh-
lende Nachweis von Larven
ebenso nicht verwunder-
lich. Es kann ein Totungs-
und Verletzungsrisiko aus-
geschlossen werden.

nein

Grol3mu-
scheln

Es konnten aktuell keine
Grolsmuscheln  gefunden
werden, weshalb im Rah-
men des Vorhabens keine
Totungs- und  Verlet-
zungstatbestdnde  erfillt
werden.

nein
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Gilden

Arten

Grad der Beeintrachtigungen
durch Vorhaben méglich

Vermeidungs- und Mini-
mierungsmaf3nahmen

Fische Aal (Anguilla anguilla) Mit der Umsetzung der Bau- | * Eine gezielte Abfi-
maflinahmen (insb. bei Ge- | schungist fur sedi-
wassersanierungsarbeiten) mentgebundene Ar-
muss mit einer erhohten| ten(Aal)im
Gefahr der Tétung oder| Baubereichvor Tro-
Verletzung von Individuen | ckenlegungund
der erfassten Arten gerech- | Uberfiihrung in ge-
net werden. Der Grofteil | eignete Habitate er-
der Ichtyofauna wird durch | forderlich, um die
die Sanierungsmalinahmen | Verbotstatbestande
im Eingriffsbereich des Ge- | zu vermeiden.
wdssers zwar vergramt,
einzelne, insb. sedimentge-
bundene Arten wie der Aal
als teilweise hohlenbewoh-
nende Art, konnen jedoch
wahrend der Trockenle-
gung sowie Sedimentent-
nahme getotet oder ver-
letzt werden.

Kafer Scharlachkafer (Cucujus Im Untersuchungsraum nein

cinnaberinus)

konnten weder direkte noch
indirekte Nachweise auf ein
Vorkommen des Scharlach-
kafers erbracht werden. Da-
her kann ein Tétungs- und
Verletzungsrisiko
schlossen werden.

ausge-
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8 Zusammenfassung

Beziglich des Vorhabens zum Brickenneubau Uber die Wandse und einer Gewassersanierung sind
zwar Auswirkungen und Verbotstatbestande fir geschitzte Arten zu erwarten, diese sind aber auf-
grund der geringen rdumlichen Ausdehnung nicht als gravierend zu betrachten. Zudem wurden fir
den Betrachtungsraum und die betroffenen Arten in ausreichendem Umfang Malinahmen zur Ver-
meidung von artenschutzrechtlichen Konflikten festgelegt. Im Rahmen der gutachterlichen Prifung
und Bewertung des Vorhabens ist festgestellt worden, dass bei Einhaltung der vorgeschlagenen Ver-
meidungs- und Minimierungsmaf3nahmen die Verbotstatbestande gemal § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5
BNatSchG nicht erfillt werden.

Durch die vorgesehenen Briickenbau- und RenaturierungsmafRnahmen sind Bodenbriter, Hohlen- als
auch Nischenbriter und Fledermause in unterschiedlichem Malf3e potentiell gefahrdet. So kann es
baubedingt zu Verbotstatbestanden (z.B. Storungen durch Larmemissionen, Erschitterungen, opti-
sche Reize und Tétung von Tieren (z.B. durch Uberlagerung mit Baumaschinen) kommen, die durch
Vermeidungsmalinahmen (Bauzeitenregelungen, Baum- und Bauwerkskontrolle) verhindert werden
konnen.

Abweichungen von der generellen Bauzeitenregelung als Vermeidungsmafénahme sind nur nach vor-
hergehender Uberprifung potentieller Bruthabitate bzw. Fledermausaktivitat bzw. bei Initiierung
von Vergramungsmaf3nahmen zuldssig, sodass das Eintreten von Verbotstatbestanden ausgeschlos-
sen ist.

Dariuber hinaus wurde eine 6kologische Baubegleitung fir Fledermause festgelegt, um sicherzustel-
len, dass auch hierim Zuge der Baumafinahmen keine Verbotstatbestande ausgeldst werden.

Ebenso fanden weitere betroffene national geschitzte Arten wie hhlenbewohnende Fische Berick-
sichtigung in der Betrachtung.

Bei Einhaltung der aufgefihrten MaRnahmen kénnen artenschutzrechtliche Verbotstatbestande aus-
geschlossen werden und die Erteilung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG ist nicht erforder-
lich.
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